ITTHON 5
Nicsa, it vala
grosen vilagit

Ismét a ,kartonok és dossziék” (hol vannak, ki 6riz-
heti, ki tekinthet beléjiik?) kérdése keriil kedden a
parlament elé, vagyis az ligynoktorvény. A kormany
a két évvel ezelGtt hozott torvény médosito javasla-
tt tizi vitdra. A parlament dontés el6tt szombaton
a kozgazdasig-tudomanyi egyetemen a Nyilvanos-
sig Klub rendezett ,Informacios karpotlasrol” vi-
tit. AlirendelhetGek-e az alkotminyos jogok az dt-
vildgitisnak (joga van-e a feljelentettnek megismer-
nie a feljelentGjét); veszélyezteti-e az informiciés
onrendelkezés (magyarul: megtudhatom-e, mit je-
lentettek rélam) a tarsadalmi békét?

Szente Zoltin alkotminyjogisz elGadasival vi-
tiztak talin a legtébben, mert mit jelent példaul va-
16jaban a ,kézérdekd adat” kifejezés?

Halmai Gébornak az dgynevezett dtvildgitassal
vannak fenntartdsai. Szerinte mi, magyarok az ugy-
nevezett ,kozéputas” megoldast valasztottuk. A

volt, a mostani gondjaik (miniszterelnokiik lemon-
ddsa s a tobbi) bizonyara ennek is a kovetkezmé-
nyei. A csehszlovikok, majd a szlovikok megoldisa
radikalis volt. Nemcsak az dtviligitandok kore volt
szélesebb, de a joghatrany is silyosabban érintette a
személyeket. A mi torvényiink egérutat ad. Az in-
formdciés onrendelkezési jognil is ,kozéputasok”
vagyunk. A németeknél ez a jog addig terjed, hogy
joga volt minden dllampolgirnak megtudnia, hogy
ki volt a bestig6ja. Romdnidban? Ott mindent za-
roltak. A kérdés, milyen mélységig van jogunk
megismerni azokat a feljegyzéseket, amelyeket az
allam 6riz. A javaslat egyik legnagyobb problémaja-
nak tartja azt, hogy miért csak az_ ugynevezett
III/1I-asok multja ,kozérdekd adat”. Es azoké, aki-
ket a ITI/I-es, a II-es vagy a IV-es figyelt meg? A
titkosszolgilatok gyakorlatilag bianké felhatalma-
zast kapnak, hogy melyek azok az adatok, amelyek
szerintiik dtadhatok. Az alkotmdnyjogisz szerint
»minimum egy birésagi eljiras soran, de igazabol
minden 1990 elétti adatot levéltirnak, civil intéz-
ménynek kell dtadni”.

Eorsi Istvin hozzaszolasit azzal kezdte: ,Az
ligy jogi uton megoldhatatlan.” Szerinte az dtvild-
gitandok kore tetszoleges. Német példikat emli-
tett az ellen az érv ellen, hogy a megismerés em-
beri kapcsolatokat rombolhat szét. Elmesélte, az
ismert ellenzéki tarsadalmi harcos, Vera Hollen-
berger esetét. Amikor mdr jogaban illt, hogy kar-
tonjait megnézhesse, megtudta, hogy férje a hir-
hedt Stasi parancsira kornyékezte meg, ismerke-
dett meg, s vette el feleségiil. S6t hazassigukbol
két gyermekiik is sziiletett (Eorsi szerint talin ezt
mégsem a Stasi parancsira), kozben egész hizas-
siaguk alatt jelentést tett életérdl, munkassagarol
feletteseinek. A tirsadalmi békét kétségteleniil
megrontja egy idére, ha kiontjiik a szennyes vizet,
de ha szekrénybe elzirva tartjuk a rothadot, az su-
lyos kirokat okoz. Az 1j torvényjavaslatot gy jel-
lemezte: egy torvény késziilne a hajléktalanoknak,
hogy ingyen lakast kapjanak, de csak azzal a felté-
tellel, ha nem kéltoznek be.

Litvin Gyorgy torténész azzal érvelt, hogy a nyi-
tottsig még nem okozott nilunk semmiféle tirsa-
dalmi tragédiat. 1990 6ta torténészek, elitéltek
azért sokféle irathoz jutottak, de még nem hallott
olyanrél, hogy valakit is ezért meghurcoltak volna.
A megismertetéstSl valé félelem nem 1994-ben kez-
dédote. Ettdl a folyamatossigtol aggédom. Evek
ota ezzel a konzervativ szent szovetséggel dllunk
szemben.” Felting példaként emlitette Varga Janos
akadémikus nyilatkozatit, amelyben azért hdbor-
gott, hogy az 1j levéltiri torvény értelmében az
1990 elétti iratokhoz mindenki hozzijuthat. ,Ez
eddig nem volt, ez példatlan.” Ez igaz, ugyanis
1990 elétt nem volt itt jogdllam.

Varga Laszl6, a Budapest Foviros Levéltirinak
igazgatéja is ,jogfolytonosnak” nevezte a titkositott
iratanyag kezelését, szerinte csupin egy betd eltérés
van az el6z6 kormdny és a mostani kozt: az el6z6
leleplezni akart, a mostani: elleplezni. K. GY.
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